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Tὸ 1955 ἐδημοσιεύθησαν1 ἀπὸ τὸν Μ. Θ. Μιτσὸ ἐπιγραφὲς τοῦ ἱεροῦ τοῦ ’Αμφιαράου τοῦ 
Ὠρωποῦ, μεταξὺ αὐτῶν, σελ. 197-198, ἀρ. 27, καὶ τετραγωνικὸ βάθρο ἀναθήματος: 2 

          
         Ὑγίεια 
Εὐξένιππος Ἐθελοκράτους 

                           ἀνέθηκεν. 
  

1. Ὁ ἀναθέτης. Ὁ ἐκδότης ἐταύτισε τὸν ἀναγραφόμενο πρὸς τὸν	   Εὐξένιππον 
Ἐθελοκράτους Λαμπτρέα (Kirchner, PA 5888) τριήραρχον πρὸ τοῦ 334/3, βλ. τὸν λόγον τῶν 
ἐπιμελητῶν τῶν νεωρίων IG II2 1623A.6-13. Δὲν ἀντελήφθη ὅμως τὴν σημασία τῆς ἐπιγραφῆς 
τόσο γιὰ τὴν φιλολογικὴ ἔρευνα, ὅσο καὶ γιὰ τὴν ἱστορία τοῦ ἱεροῦ.  

Tὸν Εὐξένιππον Ἐθελοκράτους τοῦ ἀναθήματος ἀνεγνώρισε προσφυῶς ὡς τὸν 
ὑπερασπιζόμενο Εὐξένιππον (Kirchner, PA 5886) τοῦ ὑπὲρ Εὐξενίππου λόγου τοῦ Ὑπερείδου ὁ 
μόλις εἰκοσιπενταετὴς Ἄλ. Ν. Οἰκονομίδης (γένν. 1930) σὲ δισέλιδο ἄρθρο του στὸ 
πρωτοεμφανιζόμενο τότε περιοδικὸ Νέον Ἀθήναιον.3 Συνδυάζοντας τὶς ἐπιγραφές (IG II2 
1623A. 6-13 = PA 5888 καὶ τὴν ἀναθηματικὴ τοῦ Ἀμφιαρείου) πρὸς στοιχεῖα τοῦ λόγου (παρ. 32 
καὶ 19 ἀντιστοίχως) συνήγαγε ὅτι ὁ Εὐξένιππος «ἀνῆκε εἰς τοὺς πλουσιωτάτους Ἀθηναίους» 
καὶ ὅτι τὸ ἀξίωμα ποὺ κατεῖχε «ἀφεώρα εἰς τὴν λατρείαν τῆς Ὑγείας».  

	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  

1. Βλ. Μ. Θ. Μιτσοῦ, ᾽Επιγραφαὶ ἐξ Ἀμφιαρείου, ᾽Αρχ. Ἐφημ. 1952 [1955] 167-204. (SEG 15, 291· J. – L. 
Robert, Bull. épigr. 1956, 121). Ὁ ἐκδότης δίδει φωτογραφία ἐκτύπου τῆς ἐπιγραφῆς. 

2. Τὸ βάθρο, ὅπως καὶ οἱ ἄλλες ἐπιγραφὲς ποὺ περιλαμβάνονται στὸ ἄρθρο, εἶχαν ἀνασκαφῆ ἀπὸ τὸν 
Λεονάρδο, ὅπως γράφει ὁ ἐκδότης, ἔνθ. ἀνωτ. 167: «ὁ ἀοίδιμος Λεονάρδος δὲν ἐπρόλαβε νὰ δημοσιεύσῃ 
τὸ εὑρεθὲν κατὰ τὰς τελευταίας ἀνασκαφάς του ἄφθονον ἐπιγραφικὸν ὑλικόν.» Ὁ λίθος εὑρέθη 
συμφώνως πρὸς τὸν Λεονάρδο: «νοτόθεν τῆς πηγῆς», βλ. Β. Χ. Πετράκου, Οἱ ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ, 
(ΒΑΕ ἀρ. 170), Ἀθῆναι 1997, 347, σελ. 266. Ἡ σημείωσις (L (= Λεονάρδος) 320) περὶ τοῦ τόπου εὐρέσεως 
τοῦ βάθρου προέρχεται, ὅπως γράφει ὁ ἐκδότης τοῦ συντάγματος τῶν ἐπιγραφῶν τοῦ Ὠρωποῦ (σελ. 25), 
ἀπὸ τὰ κατάλοιπα τοῦ ἀνασκαφέως τοῦ ἱεροῦ. 

3. Βλ. Ἀλ. Ν. Οἰκονομίδου, Εἰς ἐπιγραφὴν ἐξ Ἀμφιαρείου. Ποῖος ὁ παρ᾽ Ὑπερείδῃ Εὐξένιππος, Νέον 
Ἀθήναιον 1 (1955) 57-58 (SEG 15, 291 καὶ J. – L. Robert, Bull. épigr. 1958, 252). Ἄξιον ἐπισημάνσεως εἶναι 
ὅτι ἡ ταύτισις ἔγινε τὸ ἴδιο ἔτος (1955) πρὸς τὴν κυκλοφορία τῆς Ἀρχ. Ἐφημ. Μάλιστα στὸ τέλος τοῦ 
ἄρθρου τοῦ Οἰκονομίδη σημειώνεται ἡ ἡμερομηνία καταθέσεως στὴν διεύθυνση τοῦ Νέου Ἀθηναίου 
(7.5.55). 
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Μετὰ τριετίαν (1958) ὁ Οἰκονομίδης ἐπανῆλθε4 στὸ ζήτημα διεξοδικώτερα στὸ περὶ 
Εὐξενίππου κεφάλαιο τῆς ἐξαιρετικῆς ἐκδόσεως τοῦ Ὑπὲρ Εὐξενίππου λόγου τοῦ Ὑπερείδου.5 
Μεταξὺ ἄλλων ἐκεῖ, στηριζόμενος στὴν παρ. 19 τοῦ λόγου, ὑπεστήριξε (σελ. 31) ὅτι: «ὁ 
Εὐξένιππος ἦτο περιβεβλημένος ἀξίωμά τι σχετιζόμενον πρὸς τὴν ἐπὶ τῆς Ἀθήνησι 
Ἀκροπόλεως λατρείαν τῆς Ἀθηνᾶς Ὑγείας καὶ δὲν ἦτο ἁπλοῦς ἰδιώτης, ὡς ἐνομίζετο μέχρι 
τοῦδε.» 
Ἐχαρακτήρισα τὴν ἔκδοσή του τοῦ λόγου τοῦ Ὑπερείδου ἐξαιρετική, διότι δὲν εἶναι ἁπλῶς 

ἄρτια φιλολογικὴ ἔκδοσις, ἀλλὰ ἐν ταὐτῷ παραδειγματικὴ γιὰ τὴν ἐπιγραφική, 
προσωπογραφικὴ καὶ ἱστορικὴ τεκμηρίωση6 ποὺ παρέχει ὁ ἐκδότης, καθὼς καὶ γιὰ τὸ 
σχεδίασμα περὶ τοῦ Πολυεύκτου Κυδαντίδου,7 συνοδευόμενο ἀπὸ ἐπιγραφικὸ ἐπίμετρο τῶν 
προταθέντων ὑπὸ τοῦ ρήτορος ψηφισμάτων· τέλος γιὰ τὴν ἱστορικὴ εἰσαγωγὴ περὶ «τῶν ἐν 
Ὠρωπῷ» καὶ τὴν ἀναχρονολόγηση τοῦ λόγου. Στὶς ἀρετὲς τῆς ἐκδόσεως προσγράφεται ὅτι ὁ 
Οἰκονομίδης ἐσημείωσε (σελ. 29) χάριν τῆς ἀληθείας πὼς ὁ Wilamowitz, Hermes 58 (1923) 67 
σημ. 1, ἤδη εἶχε προτείνει ἐντύπως8 τὴν ταύτιση τοῦ τριηράρχου πρὸς τὸν ὑπερασπιζόμενο 
Εὐξένιππο τοῦ λόγου τοῦ Ὑπερείδου (Kirchner, PA 5886). Ἡ πρότασις τοῦ Wilamowitz δὲν ἔγινε 
γνωστή, καθὼς φαίνεται στὴν ἔρευνα,9 καὶ πάντως δὲν ἐλήφθη ὑπ᾽ ὄψιν ἀπὸ τοὺς ἐκδότες τῶν 
λόγων τοῦ Ὑπερείδου ἀμέσως μετὰ τὸν Β´ παγκόσμιο πόλεμο. 10 
Ἡ ταύτισις11 τοῦ Οἰκονομίδη προϊόντος τοῦ χρόνου12 ἔγινε ἀνεπιφυλάκτως καὶ καθολικῶς 

δεκτὴ ἀπὸ τὴν διεθνῆ ἔρευνα.13 
	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  

4. Καὶ στὴν Ἐπιγραφική του (ἀνάτυπο ἀπὸ τὸ Λεξικὸ Κοινωνικῶν ἐπιστημῶν) Ἀθῆναι 1960, 2511-2, 
(SEG 22, 372), ὁ Οἰκονομίδης ἀναδημοσίευσε τὴν ἐπιγραφὴ καὶ ἀναφέρθηκε στὴν ἀστοχία τοῦ πρώτου 
ἐκδότου καὶ στὴν δική του ταύτιση. Ἐπίσης μεταφέρει ἐκεῖ τὴν πληροφορία ποὺ τοῦ ἔδωσε τότε ὁ Ἰ. 
Παπαδημητρίου ὅτι μεταξὺ τῶν καταλοίπων τοῦ Β. Λεονάρδου, τῶν ἀποκειμένων στὴν Ἀρχαιολογικὴ 
Ἑταιρεία, βρισκόταν καὶ σημείωμα, στὸ ὁποῖο ὁ παλαιὸς σοφὸς ἐταύτιζε τὸν Εὐξένιππο τοῦ βάθρου πρὸς 
τὸν ὁμώνυμο τοῦ λόγου τοῦ Ὑπερείδου καὶ τὸν τριήραρχο Ε. Ἐ. Λ., καὶ δίδει καὶ τὸ περιεχόμενο τοῦ 
σημειώματος. Ἡ εἰκασία, τὴν ὁποία διετύπωσε στὴν ἔκδοσή του, βλ. Ἀλ. Ν. Οἰκονομίδου, Ὑπερείδου 
λόγοι Α´ (Βιβλιοθήκη ‘Παπύρου’ ἀρ. 247) ἐν Ἀθήναις 1958, 30 σημ. 4, ὅτι μεταξὺ τῶν χαρτίων τοῦ 
Λεονάρδου ὑπῆρχε σημείωσις περὶ Εὐξενίππου ἐπαληθεύθη. Τὸ σχετικὸ σημείωμα πιθανὸν βρίσκεται ὑπὸ 
τὸν ἀρ. 320 τῶν καταλοίπων τοῦ Λεονάρδου· βλ. Πετράκου, Οἱ ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ, 347, σελ. 266, καὶ 
ἀνωτ. τὴν σημ. 2. Γιὰ τὰ χαρτία τοῦ Λεονάρδου βλ. τοῦ ἰδίου, Tὸ Ἀμφιάρειον τοῦ Ὠρωποῦ, Ἀρχ. Ἐφημ. 
1967, Χρονικά, 1-13, εἰδ. σελ. 7-8. 

5. Βλ. Ὑπερείδου λόγοι Α´, 29-32 (SEG 22, 372). Ἡ ἔκδοσις περιλαμβάνει: Γενικὴν εἰσαγωγὴν εἰς τὸν 
Ὑπερείδην, εἰσαγωγικὰ εἰς τὸν ὑπὲρ Εὐξενίππου λόγον, ἀρχαῖον κείμενον, κριτ. ὑπόμνημα, μετάφρασιν, 
σημειώσεις, ἐπιγραφικὸν ὑπόμνημα. 

6. Ὁ D. Whitehead, Hypereides. The Forensic speeches, Oxford 2000, 23, ἀπὸ τὶς ἐπὶ μέρους ἐκδόσεις 
λόγων τοῦ Ὑπερείδου ἐπιλέγει καὶ ἀπονέμει εὔσημα σὲ δύο· «I would pick out two», γράφει, «de Falco and 
Oikonomides» καὶ εὐστόχως σημειώνει γιὰ τὴν Ἑλληνικὴ ἔκδοση: «that of the latter (i.e. Oikonomides’ 
edition) in positioning Eux. in a precise historical, epigraphical, and prosopographical context.»  

7. Ὁ Οἰκονομίδης ἐπανῆλθε, ὀλίγον πρὸ τοῦ θανάτου του, στὸν Πολύευκτον Κυδαντίδην, βλ. The 
Athenian Orator Polyeuktos, AncW 22 (1991) 3-8.  

8. Δύο ἔτη ἀργότερα (1960) ὁ Οἰκονομίδης ἐπληροφορήθη (βλ. ἀνωτ. τὴν σημ. 4) ὅτι ὁ Λεονάρδος εἶχε 
προβῆ, σὲ ἀδημοσίευτο σημείωμά του, καὶ στὴν ταύτιση τοῦ τριηράρχου Ε. Ἐ. Λ. πρὸς τὸν Εὐξένιππον 
τοῦ Ὑπερείδου.   

9. Διέλαθε καὶ τὸν J. Kirchner, ἐκδότη τῶν λόγων τῶν ἐπιμελητῶν τῶν νεωρίων στὴν δευτέρα ἔκδοση 
τῶν Ἀττικῶν μετευκλειδείων ἐπιγραφῶν, IG II2 pars altera fasciculum primum (Berolini 1927) 1604-1632.   

10. Βλ. G. Colin, Hyperide Discours, 1946· V. de Falco, Le orazioni in Difesa di Eusenipppo e contro 
Atenogene, Napoli 1947· J. O. Burtt, Minor Attic Orators II. Lycurgus, Demades, Hyperides, Loeb 1954.   

11. Τὴν ἱκανοποίηση γιὰ τὴν ἀποδοχὴ τῆς προτάσεώς του ἀντανακλᾶ ἡ ἀκόλουθη σημείωσίς του, 
Ὑπερείδου λόγοι, 29, σημ. 1: «Σημειῶ ὅτι ὁ συντάκτης τῆς νέας Prosopographia Attica Γ. Σταμίρης, ὡς δι᾽ 
ἐπιστολῆς του μοὶ ἐγνώρισεν, ἀπεδέχθη τὴν ἡμετέραν ταύτισιν.»   

12. Ὁ τότε ἐκδότης τοῦ Supplementum A. G. Woodhead, ἔγραψε στὸ σχετικὸ λῆμμα, ὅπου παρουσίασε 
τὴν δημοσίευση τοῦ Μιτσοῦ, SEG 15, 291: «Vid. quoque A. N. Oikonomides, Νέον Ἀθήναιον Ι, 1955, 57/8, qui 
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2. Τὸ βάθρο. Ὁ πρῶτος ἐκδότης τῆς ἐπιγραφῆς Μιτσὸς ἐσημείωσε ὅτι ἐπὶ τῆς ἄνω πλευρᾶς 
τοῦ ἐκ φαιοῦ τιτανολίθου τετραγωνικοῦ βάθρου ὑπάρχουν τρεῖς ἐπιμήκεις τόρμοι (Ἀρχ. Ἐφημ. 
1952, 197), ἀλλὰ δὲν εἶπε τί ἔφερε τὸ βάθρο, τί ἦταν δηλαδὴ τὸ ἀνάθημα τοῦ Εὐξενίππου.  
Ἐπιπλέον ὁ ἐκδότης ἐπίστεψε ὅτι τὸ ὄνομα τῆς θεότητος (στίχ. 1) ἔπρεπε νὰ βρίσκεται σὲ 

πτώση δοτικὴ καὶ ὅτι ὁ χαράκτης ἐξ ἀμελείας εἶχε παραλείψει τὸ προσγεγραμμένον ἰῶτα·14 τὴν 
μεταγραφὴ Ὑγιείᾳ ἐπρότειναν οἱ J. καὶ L. Robert.15 Ἡ γραφὴ τοῦ ὀνόματος τῆς θεότητος ἐπὶ τοῦ 
λίθου ἄνευ τοῦ προσγεγραμμένου ἰῶτα κάλλιστα θὰ μποροῦσε νὰ ὑποβάλη τὴν ἰδέα ὅτι 
πρόκειται περὶ ὀνομαστικῆς καὶ ὅτι τὸ ἀνάθημα ἦταν ἄγαλμα τῆς θεᾶς· μεταξὺ τῶν Ἀττικῶν 
ἀναθηματικῶν ἐπιγραφῶν βρίσκονται σχετικὰ παραδείγματα, πρβλ. λ.χ. IG II/III3 4, 1 3 [fr. a = 
IG II2 2791], 4, 2 877 [IG II2 4417]. 
Τοὺς τρεῖς τόρμους τῆς ἄνω πλευρᾶς ἑρμήνευσε ὁ Β. Χ. Πετράκος καὶ εἶπε σαφῶς ὅτι τὸ 

βάθρο ἔφερε χαλκοῦν ἄγαλμα τῆς Ὑγιείας καὶ φίδι.16 Ὁ προσδιορισμὸς τοῦ ἀναθήματος 
συνεπαγόταν καὶ τὴν ὀρθὴ μεταγραφὴ τοῦ ὀνομάτος τῆς θεᾶς στὸν 1ο στίχο· τὸ ὄνομα 
βρίσκεται κατ᾽ ὀνομαστικὴν17 καὶ δὲν χρειάζεται καμμία διόρθωση. 

3. Τὸ σημαντικὸ αὐτὸ ἐνεπίγραφο μνημεῖο τοῦ Εὐξενίππου Ἐ. Λ. δὲν περιλαμβάνεται στὸ 
προσφάτως ἐκδοθὲν τεῦχος τῆς τρίτης ἐκδόσεως τῶν Ἀττικῶν μετευκλειδείων ἐπιγραφῶν, στὸ 
ὁποῖο καταλέγονται oἱ ἰδιωτικοῦ χαρακτῆρος ἀναθηματικὲς ἐπιγραφές (IG II/III3 4, fasc. 2).18 

	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  	  

notat Euxenippum bene apud Oropios cognitum fuisse, et eundem atque Eux. ilium ab Hyperide defensum esse 
contendit.» Διὰ τοῦ ρήματος ὑποτυπώνεται ἐμμέσως ἡ δυσκολία νὰ παρουσιασθῆ τὸ ἐπίτευγμα τοῦ 
ἐκκολαπτομένου ἐρευνητοῦ ἔναντι τῆς αὐθεντίας δοκίμου ἐπιγραφικοῦ, καὶ μάλιστα διευθυντοῦ τοῦ 
Ἐπιγραφικοῦ Μουσείου. Στὴν μονογραφία τοῦ Β. Χ. Πετράκου, Ὁ Ὠρωπὸς καὶ τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀμφιαράου, 
(ΒΑΕ ἀρ. 63), ἐν Ἀθήναις 1968, 26-27, γίνεται μνεία στὴν ὑπόθεση τοῦ λόγου τοῦ Ὑπερείδου καὶ 
ἀναφέρεται ὁ πρωταγωνιστής του ὡς Εὐξένιππος Ἐθελοκράτους Λαμπτρεὺς ἱερεὺς τῆς Ὑγείας (σελ. 26· 
βλ. καὶ 135) καὶ ἑπομένως ἡ προταθεῖσα ἀπὸ τὸν Οἰκονομίδη ταύτισίς του πρὸς τὸν Εὐξένιππον 
Ἐθελοκράτους τοῦ βάθρου (ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ βάθρου καὶ ἡ παραπομπὴ στὴν πρώτη δημοσίευση δίδονται 
στὴν σελ. 27, σημ. 2) εἶναι γνωστὴ καὶ ἀποδεκτή, ἀλλὰ οἱ δύο δημοσιεύσεις τοῦ Οἰκ. καθὼς καὶ ἡ μνεία 
τῆς ταυτίσεώς του στὸ SEG ἐλλείπουν. Βλ. καὶ τοῦ αὐτοῦ, Οἱ ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ 347, σελ. 265-267, 
ποὺ δίδονται μὲν οἱ βιβλιογραφικὲς παραπομπὲς στὶς δημοσιεύσεις τοῦ Οἰκ. καὶ οἱ μνεῖες εἰς SEG καὶ Bull. 
épigr., ἀλλὰ ὄχι καὶ ἡ πατρότης τῆς ταυτίσεως. 

13. Βλ. Traill, PAA 6, 381095 s.v. ’Eθελοκράτης Λαμπτρεύς (δίδεται παραπομπὴ στὸ Νέον Ἀθήναιον· 
πρβλ. καὶ PAA 7, 440945 s.v. Εὐξένιππος Λαμπτρεύς· παραπομπὴ στὸ SEG 15, 291). Osborne – Byrne, LGPN 
II, 138, s.v. ’Eθελοκράτης καὶ 179, s.v. Εὐξένιππος· SEG 15, 291. Χαρακτηριστικὰ τῆς ἀποδοχῆς εἶναι ὅσα 
γράφει ὁ J. K. Davies στὸ μνημειῶδες ἔργο του Athenian Propertied Families, Oxford 1971, 198-199: «In view 
of this dedication Oikonomides was certainly correct to identify him with the client of Hypereides IV (Eux.), who 
was rich (§ 32) and connected with the Athenian cult of Hygieia (§ 19).» Ἀνάλογα γράφει καὶ ὁ Whitehead, 
Hypereides. The Forensic Speeches, 154, ἀναφερόμενος στὸ ζήτημα τῆς ταυτίσεως τοῦ Εὐξενίππου τοῦ 
λόγου τοῦ Ὑπερείδου μετὰ τὴν δημοσίευση τοῦ ἐνεπιγράφου βάθρου (Ἀρχ. Ἐφημ. 1952, 197-198): «But 
more to the point, as A. N. Oikonomides noticed (Νέον Ἀθήναιον 1 (1955) 57-58; cf. Oikonomides, Ὑπὲρ 
Εὐξενίππου 29-32), is that PA 5886 may at last be identified beyond doubt with 5888, though the cult of 
Hygieia… Oikonomides’ identification has thus become prosopographical orthodoxy (APF 198-9; AO 466 no. 
1269; LGPN ii s.v. no. 2; PAA 440945) and rightly so.» 

14. Ἀρχ. Ἐφημ. 1952, 198.  
15. Bull. épigr. 1956, 121, σελ. 130. 
16. Πετράκου, Οἱ ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ 347, σελ. 265-266 καὶ τοῦ αὐτοῦ, Ὁ Ὠρωπὸς καὶ τὸ ἱερὸν τοῦ 

Ἀμφιαράου, 27 (χαλκοῦν ἄγαλμα). Ὁ ἐκδότης δίδει (ἐπιγρ. Ὠρ. σελ. 267) σχέδιο τῆς ἐνεπιγράφου ὄψεως, 
τῆς ἄνω πλευρᾶς καὶ φωτογραφία τοῦ λίθου (πίν. 40). 

17. Ὀρθῶς μετέγραψε ὁ Πετράκος, Οἱ ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ, σελ. 266 (πρβλ. καὶ τοῦ αὐτοῦ, Ὁ 
Ὠρωπὸς καὶ τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀμφιαράου, 27). Ὁ συγγραφεὺς παραπέμπει γιὰ τὸν τύπο τῆς ἀναγραφῆς στὸν 
ἀριθμὸ 345 τῆς συλλογῆς του (σελ. 265), ὅπου καὶ σχετικὴ βιβλιογραφία.  

18. Ἐλλείπει καὶ ἀπὸ τὰ Addenda τοῦ τεύχους IG II/III3 4, 3, pp. 683-687. 


